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SENTENCA
Processo Fislco n®: 0005164-10.2017.8.26.0079
Classe - Assunto Acfio Penal - Procedimento Suméirio - Caliinia
Querelante: Junot de Lara Carvalho
Querelado: Daniel de Carvalho ¢ outros

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Leonardo Labriola Ferreira Menino

VISTOS.

Trata-se de Queixa-Crime inlerposta por JUNOT DE LARA
CARVALHO em face de VANESSA ITQ DE CAMARGO e outros (os demais guerelados
aceitaram proposta de fransacdo penal). Sustenla, em apartada sintese, que a querclada, na
companhia dos demais querelados. no dia 07 de junho de 2016, através da pagina do partido
PSOL no "Facebook", divulgaram a postagem “QUANTO CUSTA UM POLITICO?". Aduz que
essa mensagem estava relacionada a um suposto aluguel particular para funcionar a Secretaria de
Saldde Municipal e que na postagem ha indicagdo de venda do patriménio da Municipalidade ¢
conluio com particulares para a efetivacio de aluguéis direcionados. Que a postagem ainda indica
que o querelante teria desistido da candidatura prépria e que iria apoiar candidato da atual gestio
em troca do aluguel de sua propriedade que seria efetivado pela Prefeitura Municipal, Ao final,
afirma que essa postagem foi ofensiva 4 honra objetiva do querelante e que os querclados
acabaram praticando, desta feita, a conduta tipificada nos artigos 139 c.c 141, 11l ambos do

Cadigo Penal.

Nos moldes determinados pelo art. 520 do CPP, a tentativa de
conciliagdo restou parcialmente frutifera (fls. 18 ¢ f1s.38), ja que os querelados Daniel, Raul.
Gustavo e Marilia aceitaram a transagdo penal. A queixa-crime foi recebida a fls. 38 em relacdo a
querelada Vanessa. A querelada olertou resposta escrita a s, 54/60 e documentos de fls.61/103.
Realizada audiéncia de instrucdo e julgamento, procedeu-se & oitiva de uma testemunha arrolada
pelo querelante € uma pela querelada. Ao final, foi realizado o interrogatorio da querclada (fls.
105/110). Em sede de alegagdes finais, o querelante pugnou pela condenaciio da acusada nos

exatos moldes da pega inicial (fls. 112/117). A douta defesa da querelada, por sua vez, pugnou,
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em sede preliminat, pela ilegitimidade passiva. No mérito, pela improcedéncia da queixa-crime e

consequente absolvicdo (fls. 123/127),

O Ministério Pablico, em seu parecer final, manifestou-se pela

condenagio da querelada nos exatos termos da queixa-crime (fls. 135/136).
E o breve relatorio.

FUNDAMENTO E DECIDO.

O pedido inicial é procedente.

A materialidade do delito estd comprovada pela postagem

descrita na inicial da queixa-crime, bem como por toda prova oral produzida em jufzo.
A autoria € certa ¢ repousa sobre a querelada.

De inicio, imporianie esclarecer que a querclada possui
legitimidade passiva. Muito embora ndo tenha sido efetivada a postagem da pagina pessoal do
"Facebook" da querelada, entendo que ela era a Presidente do Partido PSOL na época dos fatos
aqui tratados e linha responsabilidade pelo contelido das postagens feitas na pagina do Partido sob

sua responsabilidade.

Vertente ao mérito propriamente dito, em juizo, a guercluda
Vanessa Ito de Camargo, alirmou que nfio participou da claborag¢@io da postagem. Que no Estatuto
do Partido existe uma previsio de que a Secretaria da Comunicagiio que ficaria responsavel pelo
conteudo de postagens no “Facebook™. Que ndo tinha conhecimento do conteddo da postagem.
Que sé ficou sabendo depois da efetiva divulgagiio da postagem ¢ através do “Facebook™. Que
cada Secretaria do Partido fica responsdvel pelo contetdo relacionado ao PSOL e que somente o
Secretario de Comunicacio do PSOL que teve responsabilidade pela postagem (Sr. Daniel de
Carvalho). Que somente participou de uma discussfio pelo “Whatsapp™ sobre a postagem. Que
disse na fase policial que haveria um “consentimento™ do Diretdrio do Partido sobre o conteldo
da postagem. Em juizo, reiterou que acredita que o Diretorio realmente consentiu. Esclareceu que
houve uma “investigagfo™ posterior do PSOL sobre o contetido da postagem. Ao final, confirmou
que Daniel de Carvalho acabou conversando com os membros do Diretério do Partido PSOL

antes da divulgacdo e postagem no “Facebook™.
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A testenuitha Gusiave Dos Santos Costa, em juizo, disse a noticia
da postagem foi veiculada em véarios jornais da regifio. Esclareceu que a noticia foi colocada na
piagina do PSOL e depois a noticia foi explorada pelos jornais, Informou que a querelada era a
Presidente do PSOL na época dos fatos. Que o PSOIL. tem uma comiss@io para andlise ¢ programa
das diretrizes que o Partido deve tomar. Nio soube informar se os membros do Diretdrio do
PSOL reproduziram o conte(do da postagem (eita pela pagina do Partido e se o Diretorio do

Partido aprovou a divulgagio da postagem.

A testemunha Maric Eduardo Paraiso de Almeida, em juizo,
disse que sua imobilidria que intermediou a negociagdo do aluguel mencionado na postagem do
PSOL. Que o imével atendia os requisitos para receber a Secretaria de Saude. Que ficou sabendo
da postagem através de jornal local. Que o Partido PSOL que levantou dividas sobre o aluguel.

Acredita que o 1° contrato teria ocorrido no ano de 2014,

No sentir desse juizo, a prova produzida deixa evidente o animurs
diffamandi da querelada. As ofensas foram comprovadas pela prova oral. bem como a
participagdo e responsabilidade da querelada. Ora, nitido que como Presidente do Partido a
querclada participa dos atos relacionados ao PSOL. Alids, em juizo, acabou confirmando que
participou de uma “‘conversa” pelo aplicativo de celular “WhastAPP”, sendo que nessa conversa
foi abordado o conteGido da postagem que iria ser feita no “Facebook”™ pelo PSOL. Também em
juizo. a querelada deixou nitido que a suposta dentncia do conluio 6 foi ser melhor investigada
depais da postagem e que depois foi realizado pedido de desculpas pelo ocorrida. Ora, nitido que
tudo tinha que ser melhor avaliado antes da divulgagio da critica no “IFacebook™ A meu ver, o
proprio pedido de desculpas ¢ a informagdo de que o fato ndo foi bem investigado antes da

divulgacdo, deixam nitido o animus diffamandi da querclada.

Neste ponto, a versdo apresentada pela querelada soa totalmente
fantasiosa, vez que sugerir que ndo linha qualquer conhecimento da postagem e que nada decidiu
para a divulgagdo nfio deve prosperar. Evidente que a pagina do Partido do qual era Presidente
precisa do seu aval e do Diretério. Caso contrdrio, ndo haveria eleiclio e cargos de chefia no
Partido. Note-se que ao postar a noticia com conteudo de suposto conluio ¢ de troca de cargo por
aluguel fere a honra do sujeito passivo do crime. Note-se que "4 homra pode ser conceituada

coma o confunto de atribuios movais, inteleciuais e fisicos referentes a uma pessoa ou, no dizer
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de Noromha, comoa o 'complexc ou conjunto de prejudicados ou condigfes da pessoa, que lhe
conferem consideracdo social e estima propria” (Jilio Fabbrini Mirabete, Manual de Direito

Penal {1, 23" edicao, Atlas, p. 153}

Os doutrinadores ainda dividern a honra em objetiva e subjetiva.
O primeiro caso reflete o que os outros pensam do sujeito, ou seja, o sentimento que o grupo
social tem a respeito dos atributos fisicos, morais e intelectuais de alguém. O segundo € o juizo
que se laz de si mesmo, o sentimento que cada um tem a respeito de seus proprios atributos,
sejam eles morais (honra-dignidade), fisicos ou intelectuais (honra-decero). Como ja observado, a

inten¢do do querelado era a de atingir a honra objetiva,

A caracterizagdo do crime de difamagio ocorreu porque foi
atribuido a vitima um fato desonroso, nio descrito como crime. o qual, falso ou ndo, ofendeu a
reputacio do ofendido. Confirma Cleber Masson que “basta que tenha capacidade para macular
a repulagdo da vitima, isto é, o bom conceito gue ela desfrig na coletividade, pouco importando
se verdadeiro ou falso” (MASSON, Cleber. Cédigo Penal Comentado. 3. ed. Sao Paulo: Método,
2015. 606 p.606.)

Desta feita, a meu ver, a conduta praticada pela querelada por
meio de uma postagem no “lfacebook”. imputando ao querelante um fato desonroso, atingiu
diretamente a honra objetiva da vitima. Portanto, ¢ dolo de difamar, isto é, o animus diffamandi
restou evidenciado. Ainda, de acordo com o exposto acima. a postagem alusiva ao suposto
conluio e troca de cargo por aluguel foram postados na rede social do “Facebook™, meio que

facilita a propagacgio da ofensa, conforme prevé o artigo 141, inciso 111, do Cédigo Penal.

Por tedo o exposto. comprovadas autoria e materialidade delitiva,
além de evidente o dolo da conduta, a condenacdo da querelada pela pritica do crime de
difamacdo € medida que se impde, notadamente porque a negativa oferecida pela querelada néio

merece respaldo, j& que completamente isolada nos autos.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial a
tim de condenar VANESSSA ITO DE CAMARGO, ji devidamente qualificada nos autos, como
incurso nas sangdes do artigo 139 c.c. artigo 141, 11, ambos do Cédigo Penal. Resta dosar a pena

pelo critério trifisico adotado pelo Cédigo Penal.
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Na primeira fase, em observincia aos elementos preconizados
pelo art. 59 do Codigo Penal, verifico que a ré é primaria, razio pela qual fixo a pena-base no
minimo legal. ou seja, 003 (irés) meses de detencdo ¢ pagamento de 1 (dez) dias-muira. Fixo o
valor dos dias-multa no minimo legal, ante a falta de elementos sobre a real situagio ccondmica
do réu (CP, arts. 49 e 60). Inexistem circunstdncias agravantes e/ou atenuantes a serem
consideradas. Na lerceira {ase, presenta a causa de aumento do inciso 111 do art. 141 {meio que
facilite a divulgacdo). Por isso, aumento em 7/3 fum fer¢e) a pena anteriormente fixada, atingindo
o patamar de 04 (quatro) meses de detencdo e pagamento de 13 (treze) dias-multa. Ndo estdo
presentes mais causas de aumento ou diminuiciio. Portanto, fixo em definitivo a pena a cumprir
de (14 (quatro) meses de detengio ¢ pagamento de [3 (treze) dias-multa, com o dia unitdrio no

piso minimo legal ,

Fixo o regime prisional inicial o ABERTQ. com base na regra do

artigo 33 e seguintes do Codigo Penal. Diante do montante da pena, da espécie de crime (sem
violéncia nem grave ameaga  pessoa), @ meu ver. tem a ré direito ao beneficio da substituicdo da
pena privativa de liberdade por uma pena restritiva de direitos nas regras do art. 44 do Codigo
Penal. Assim, observado o disposto pelo artigo 44, paragrafo 2°, 19 parte e na forma do artigo 45,
pardgrafo 1° do Cédigo Penal, SUBSTITUO a pena privativa de liberdade por uma restritiva de
direito, qual seja, a de Prestagdo Pecunidria. por se revelar a mais adequada ao caso, consistindo
no valor de 05 (cinco) salarios minimos vigentes na época do fato delituoso, a ser concretizada

em entidade beneficents a ser melhor indicada pelo juizo das execugdes, sem prejuizo da mulia

anteriormente imposta.

Ausentes 0s requisitos da pris@o preventiva, a ré poderd apelar

em liberdade. Apds o trénsito em julgado desta decisdo, tomem-se as seguintes providéncias: |)
Oficie-se nos termos do artigo 15, [, da Constituigio Federal; 2) Oficie-se ao [IRGD,
fornecendo informagdes sobre a condenagio da Ré. Efetuem-se as averbagdes necessarias. Custas

processuais nos termos da lei.
P.R.ILC.

Botucatu, 29 de janeiro de 2018.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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